TJIA

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA EXPEDIENTE: TJA/12S/350/2019
DEL ESTADO DE MORELOS
ACTOR: ’
|

; ~;AUTORIDAD DEMANDADA
D|rector General Juridico de la Secretaria de
4Gob|erno del Estado de Morelos.

TERCERO INTERESADO:
No existe

MAGISTRADO PONENTE:

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:

CONTENIDO:
Antecedentes —~--=m==mmmmmm e 1
Consideraciones Juridicas ------ e 3
- Competencia -==-=--==m===m===mm=mmm=mmmmmmmoeo oo 3
Precisién y existencia del acto impugnado --------- 3
Causales de improcedencia y de sobreseimiento--- 5
Parte dispositiva -----========mmmmmmmmmmem oo 15

Cuernavaca, Morelos a once de noviembre del dos mil veinte.

Resolucién definitiva dictada en los autos del expediente
nimero TJA/125/350/2019.

“ sp20, Ao de Leona Vicario, Benemerita Madre de la Patria”

Antecedentes.

1. I B oresento demanda el 13

de noviembre del 2019, se admiti6 el 25 de noviembre del 2019.
Sefiald como autoridad demandada:

a) DIRECTOR GENERAL JURIlICO DE LA SECRETARIA
DE GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS.
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Como actos impugnados:

I.  “Lo omision de resolver dentro de las setenta y dos horas
siguientes a la recepcion de mi escrito de promocion recibido
por la Direccion General Juridica de la Subsecretaria de
Gobierno del Estado de Morelos a las diez horas con
cincuenta _minutos del veintidds de marzo de dos mil
diecinueve, y controlado con el niimero de folio 0874, sobre
su admision, prevencion o desechamiento, en el que funde y
motivo la determinacion a que haya lugar.

Il. La omisidn de notificarme de forma personal en el domicilio
sefialado para tal efecto, la resolucién que se haya adoptado
con motivo de mi escrito de promocioén recibido. por la
Direccion General Juridica de la subsecretaria de Gobierno
del Estado de Morelos a las diez horas con cincuenta y nueve
minutos del veintidds de marzo de dos mil diecinueve, y
controlado con el nimero de folio [}

. La paralizacion total del procedimiento recursivo mediante
escrito de promocidn recibido por la Direccion General
Juridica de la Subsecretaria de Gobierno del Estado de
Morelos a las diez horas con cincuenta y nueve minutos del
veintidds de marzo de dos mil diecinueve, y controlado con
el numero de folio |il}

Como pretensiones:

“1) La ilegal de la omisién reclamada.

2) La obligacion del resolver dentro de las setenta y dos horas
siguientes a la recepcion de mi escrito de promocién recibido
por la Direccion General Juridica de la Subsecretaria de
Gobierno del Estado de Morelos a las diez horas con cincuenta
minutos del veintidds de marzo de dos mil diecinueve, y
controlado con el nimero de folio l-;obre su admision,
prevencion o desechamiento, en el que funde y motivo la
determinacion a que haya lugar.

3) La obligacion de notificarme de forma personal en el
domicilio sefialado para tal efecto, la resolucion que se haya
adoptado con motivo de mi escrito de promocion recibido por
la Direccién General Juridica de la subsecretaria de Gobierno
del Estado de Morelos a las diez horas con cincuenta Yy nueve
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minutos del veintidds de marzo de dos mil diecinueve, y
~ controlado con el namero de folio |

tramite hasta . la
procedimiento. recursivo instado mediante escrito de
promoc:on recibido por la Direccion General Juridica de la
subsecretarla de Goblerno del Estado de Morelos a las diez
horas con cinctienta y nueve minutos del veintidds de marzo de
dos mil diecinueve, y controlado con el nimero de folio I

2. La autoridad demandada comparecié a juicio dando
contestacion a la demanda promovida en su contra.

3. La parte actora desahogd la vista dada con la contestacion
de demanda, y no amplié su demanda.

4.  El juicio de nulldad se llevé en todas sus etapas y, en la

audiencia de Ley del 22 de septlembre de 2020, se turnaron los
autos para resolver...

Consideraciones Juridicas.

Competencia.

5. FEste Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 116,
fraccion V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 109 Bis de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3 fraccién IX, 4 fraccion lll, 16, 18 inciso
B), fraccion I, inciso a), de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 1, 3, 7, 85, 86, 89 y demas
relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos.

m

6. Previoaabordarlorelativoala certez delactoimpugnado,
resulta necesario pl‘e’ﬁftisa\r cuales es este, en términos de lo
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dispuesto por los articulos 42, fraccion 1V, y 86, fraccion I, de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos; debiendo
sefalarse que para tales efectos se analiza e interpreta en su
integridad la demanda de nulidad?, sin tomar en cuenta los
calificativos que en su enunciacion se hagan sobre su ilegalidad?;
asi mismo, se analizan los documentos que anexo a su demanda3,
a fin de poder determinar con precisién el acto que impugna la
parte actora.

7. Laparte actora en el escrito de demanda sefialé como actos
impugnados:

I.  “Lo omision de resolver dentro de las setenta y dos horas
siguientes a la recepcion de mi escrito de promocién recibido
por la Direccion General Juridica de la Subsecretaria de
Gobierno del Estado de Morelos a las diez horas con
cincuenta_minutos del veintidés de marzo de dos mil
diecinueve, y controlado con el niimero de folio [} sobre
su admision, prevencion o desechamiento, en el que funde y
motivo la determinacion a que haya lugar.

ll. La omisidn de notificarme de forma personal en el domicilio
sefialado para tal efecto, la resolucién que se haya adoptado
con motivo de mi escrito de promocién recibido por la
Direccion General Juridica de la subsecretaria de Gobierno
del Estado de Morelos a las diez horas con cincuenta y nueve
minutos del veintidds de marzo de dos mil diecinueve, y
controlado con el nimero de folio o

. La paralizacion total del procedimiento recursivo mediante
escrito de promocion recibido por la Direccién General
Juridica de la Subsecretaria de Gobierno del Estado de
Morelos a las diez horas con cincuenta y nueve minutos del

veintidds de marzo de dos mil diecinueve, y controlado con
el nimero de folio il

"Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo X\, abril de 2000.
Pag. 32. Tesis de Jurisprudencia. Nimero de registro 500169. DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA
EN SU INTEGRIDAD.

? Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn, Séptima Epoca. Volumen 18 Tercera Parte.
P3g. 159. Tesis de Jurisprudencia 9. ACTO RECLAMADO. SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN
CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE EN SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD.

¥ Novena Epoca. Registro: 178475, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXI, mayo de 2005, Materia(s): Civil. Tesis: XVII.20.C.T. J/6. Pdgina: 1265.
DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL. EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS.
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Sin embargo, del anadlisis integral de la demanda, de los

DELESTADODEMORELOS  documentos que corren agregados en el proceso y de la causa de

“ 2020, Ao de Leona Vicario, Benemérita Madre de la Patria”

pedir de la parte actora del escrito de demanda, se determina que
el acto impugnado es:

La omision del Director General Juridico de la
Secretaria de Gobierno del Estado de Morelos de
dar tramite y resolver el procedimiento
administrativo o recurso de revocacion que
promovio por escrito con sello de acuse de recibo
del 22 de marzo de 2019, en contra del acuerdo del
08 de febrero de 2019 emitido en el expediente

I
9. Por lo que deberd procederse a su estudio.

10. Su existencia no se analizard en este apartado por tener
relacién con el fondo del asunto.

Causales de improcedencia v sobreseimiento.

11. Con fundamento en los articulos 37, ultimo parrafo, 38 y
89 primer péarrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, este Tribunal analiza de oficio las causas de
improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por ser de
orden publico, de estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad haya admitido la demanda se vea obligada a
analizar el fondo del asunto, si de autos se desprende que existen
causas de improcedencia que se actualicen.

12. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, conforme al articulo 109 Bis, de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos, y el articulo 3 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, esta dotado de
plena jurisdiccién, es un 6rgano de control de la legalidad con
dictar sus fallos en armonia con las disposiciones legales que sean
aplicables al caso concreto. -
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13. El articulo 1o. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, precisa, entre otras cuestiones, que en este
Pais todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en la Constitucidn y en los tratados internacionales
de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias
para su proteccion; que las normas relativas a los derechos
humanos se interpretardan de conformidad con dicha
Constitucién y con los tratados internacionales de la materia,
favoreciendo en todo tiempo a las personas con la proteccién
mas amplia, y que todas las autoridades, en el ambito de sus
competencias, tienen la obligacién de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos.

14. Los articulos 17 Constitucional y 8, numeral 1 (garantias
judiciales) y 25, numeral 1 (proteccidn judicial), de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos, que reconocen el derecho
de las personas a que se les administre justicia, el acceso a ésta y
a contar con un recurso sencillo y rdpido, o efectivo, de ninguna
manera pueden ser interpretados en el sentido de que las
causales de improcedencia del juicio de nulidad sean inaplicables,
ni que el sobreseimiento en él, por si, viola esos derechos.

15.  Por el contrario, como el derecho deacceso a lajusticia estd
condicionado o limitado a los plazos y términos que fijen las
leyes, es claro que en ellas también pueden establecerse las
condiciones necesarias o presupuestos procesales para que los
tribunales estén en posibilidad de entrar al fondo del asunto
planteado, y decidir sobre la cuestién debatida.

16. Las causales de improcedencia establecidas en la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, tienen una
existencia justificada, en la medida en que, atendiendo al objeto
del juicio, a la oportunidad en que puede promoverse, o bien, a
los principios que lo regulan, recornocen la imposibilidad de
examinar el fondo del asunto, lo'que no lesiona el derecho a la
administracién de justicia, ni el de contar con un recurso sencillo
y rapido, o cualquier otro medio'de defensa efectivo; pues la
obligacion de garantizar ese “recurso efectivo” no implica
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soslayar la existencia y aplicacion de los requisitos procesales que

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMNISTRATIVA
peLesTDoDEMORELOS  rigen al medio de defensa respectivo®.
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17. Lla autoridad demandada hizo valer las causales de
improcedencia que establece el articulo 37, fracciones Ill, y X1V,
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
argumentando que el acto |mpugnado ya fue materia de otro
juicio, ademas que ‘el actor conocié del acto el 14 de mayo de
2015.

echo notorio para este
de nulidad con nimero
que se determind como

La omision el Director General Juridico de la
Secretaria de Gobierno del Estado de Morelos de
desahogar conforme a la Ley del Notariado del
Estado de Morelos, el procedimiento de queja con

nimero de expediente _que promovio
en contra del licenciado [ NNEEGEGEG_G————

Notario Publico Ndmero Uno de la Octava
Dematrcacion Notarial del Estado de Morelos.

19. El expediente [l cuve radicd la autoridad
demandada Director General Juridico de la Secretaria de

Gobierno del Estado de Morelos, fue con motivo de la queja que

promovié el actor en contra del licenciado I

I \otario Publlco Numero Uno de la Octava Demarcacién
Notarlal del Estado de Morelos en el cual em|t|o el acuerdo del

4 ltustran lo anterior las tesis con el rubro: ‘

PRINCIPIO PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA. Epoca:
Décima Epoca. Registro: 2005717. Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién. Libro 3, Febrero de 2014, Tomo L Materia(s): Constitucional. Tesis: 1a./J.
10/2014 (10a.). Pagina: 487. Tesis de jurisprudencia 10/2014 (1 0a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién de fecha siete de febrero de dos mil catorce

PRINCIP1O DE |NTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. SU CUMPLIMIENTO NO IMPLICA QUE LOS
ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL EJERCER SU FUNCION, DEJEN DE OBSERVAR LOS DIVERSOS
PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA FUNDAMENTAL. Tesis de jurisprudencia aprobada por
la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del treinta de abril del dos mil catorce. Nimero 2a./J.
56/2014 (10a.).
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08 de febrero de 2019, en que la autoridad demandada
determind:

A) Con fundamento en el articulo 51 y 53, del
Reglamento de la Ley del Notariado del Estado, admitir la queja
que promovid el actor respecto de las presuntas irregularidades
que atribuye al licenciado | S B \otario
Publico Ndmero Uno de la Octava Demarcacidn Notarial del
Estado de Morelos.

B) Con la queja y anexos, asi como del escrito por el
cual subsand la prevencién, se ordend correr traslado y requerir
al citado Notario, para que dentro del plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente que le fuera notificado el
acuerdo, remitiera a esa autoridad demandada un informe en
relacion a los hechos que se sefialan vy, en su caso, ofreciera las
pruebas que estimara pertinentes, con el apercibimiento que de
no hacerlo se tendrian por contestados los hechos en sentido
afirmativo.

C) Sefald la aplicacion supletoria de la Ley de
Procedimiento Administrativo para el Estado de Morelos, en
relacion a la sustanciacion de la queja.

D) Por cuanto a las pruebas que ofrecié el actor, se
ordeno reservar hasta el momento procesal oportuno.

E) En relacién a la solicitud de que se realice la
inspeccion especial, con fundamento en los articulos 189 de la
Ley del Notariado del Estado de Morelos y 55, del Reglamento de
la Ley del Notariado del Estado de Morelos, se reservé proveer en
el momento procesal oportuno.

F) Por cuanto a la peticidn del actor de dar vista la
Secretaria de Contraloria, por las posibles conductas contrarias a
derecho, a la Ley del Notariado vigente en el momento que
sucedieron los hechos que narra; y a la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado, por el entonces Director
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General Juridico de la Secretaria de Gobierno || I

, acordd que quedada expedito su derecho para
que lo hiciera valer ente la Secretaria de Contraloria.

20. El actor en contra de la determinacion del acuerdo del 08
de febrero de 2019, emitido por del Director General Juridico de
la Secretaria de Gobierno, se reservé proveer en el momento
procesal oportuno en relacién a la solicitud del actor de que se
realice la visita de VAinspecc'ic')n especial conforme a los articulos
189 de la Ley del Notariado del Estado de Morelos y 55, del
Reglamento de la Ley del Notariado del Estado de Morelos; por
escrito con sello de acuse de recibo del 22 de marzo de 2019,
promovié procedimiento administrativo o recurso de revocacion
en términos del articulo 54, de la Ley de Procedimiento
Administrativo para el Estado de Morelos, respecto del cual
demanda en el presente proceso el acto de omision de dar
tramite y resolverlo.

21. El actor en el presente proceso impugna la omision del
Director General Juridico de la Secretaria de Gobierno del Estado
de Morelos de dar trdmite y resolver el procedimiento
administrativo o recurso de revocacion que promovio por escrito
con sello de acuse de recibo del 22 de marzo de 2019, en contra
del acuerdo del 08 de febrero de 2019 emitido en el expediente
I oor 10 que el acto impugnado versa sobre su
caracteristica de omisién o abstencion de la autoridad
demandada, referenté:a dar tramite y resolver el procedimiento
administrativo o recurso de revocacion que promovié por escrito
con sello de acuse de recibo del 22 de marzo de 2019, por lo que
esa omisidn es detracto sucesivo, porque la violacion se actualiza
de momento a momento, por ser hechos continuos que no se
agotan una vez producidos, sino hasta en tanto cese la omision
de que se trata, por lo que la demanda de nulidad puede
interponerse en cualquier tiempo mientras no cese la omision
impugnada, lo que acontecié en el proceso.

Sirve de orientacidn la siguiente tesis:
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RECURSO DE QUEJA EN AMPARO DIRECTO CONTRA LA
ABSTENCION DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE DE
PROVEER SOBRE LA SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO
DENTRO DEL PLAZO LEGAL. PUEDE INTERPONERSE EN
CUALQUIER TIEMPO, POR TRATARSE DE UNA OMISION DE
TRACTO SUCESIVO. El articulo: 98 de la Ley de Amparo no
establece expresamente el plazo para la interposicion del
recurso de queja en amparo directo cuando se reclama que la
autoridad responsable se abstuvo de proveer sobre la
suspensién del acto reclamado dentro del plazo legal, pues
Unicamente prevé en su’ fraccion I, que el término para la
interposicion del medio de.impugnacién referido es de dos dias
habiles, cuando se trate de la suspensién de plano o
provisional. Luego, dicha porcién normativa resulta aplicable
unicamente para aquellos casos en que la responsable se
pronuncie sobre la medida cautelar solicitada, esto es, cuando
se conceda o niegue la suspensién; entonces, es en dicho
supuesto en el que las partes, en caso de estar inconformes con
la determinacién, tendran dos dias hébiles para impugnarlo. En
tales condiciones, se colige que el plazo de dos dias que
establece el articulo en examen, es inaplicable cuando se
reclame la omision de proveer sobre la suspensién dentro del
plazo legal, pues se trata de una abstencidn de la autoridad
responsable, y esa omision es-de tracto sucesivo, porque la
violacion se actualiza de momento @ momento, por ser hechos
continuos que no se agotan una vez producidos, sino hasta en
tanto cese la omision de que se. trata: De ahi que, cuando se
esté frente a esta hipétesis, el plazo para interponer el recurso
de queja debe ubicarse, por similitud legal, en la fraccién Il del
dispositivo citado, para ser interpuesto en cualquier tiempo;
maxime que, de tomar'como pardmetro un plazo en especifico,
no habria punto de partida para iniciar su cémputos.

22. Realizado el andlisis exhaustivo de los presentes autos, este
Tribunal de oficio en términos del articulo. 37, Gltimo parrafo, de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos®,
determina que se actualiza la causal de improcedencia prevista

* SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO. Queja 46/2017. Mario Humberto Chacén
Rojo y Carmen Rosa Gutiérrez Gutiérrez, su sucesién. 28 de febrero de 2018. Unanimidad de votos. Ponente:
Rogelio Alberto Montoya Rodriguez. Secretario: Victor Alfonso Sandoval Franco. Décima Epoca Num. de Registro:
20176880 instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tesis Aislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 54, Mayo de 2018, Tomo IIl Materia(s): Comuin. Tesis: XV11.20.3 K (10a.). Pdgina: 2759

6 vArticulo 37.- [...]

El Tribunal deberd analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia de las sefialadas en este articulo,
y en su caso, decretar el sobreseimiento del juicio respectivo.”

10
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or el articulo 37, fraccién XIill, de la Ley de Justicia

pELEsTADODEMoRELOS  Admiinistrativa del Estado de Morelos, en relacion al acto
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impugnado.

23. Porque no pueden surtir efecto legal o material alguno por
haber dejado de existir el objeto o materia del mismo, por lo
siguiente:

24. Esun hecho notorio para este Tribunal que en el expediente
TJA/1235/348/2019 promovido por el actor en contra de la misma
autoridad demandada, se determiné como acto impugnado:

La omision del Director General Juridico de la
Secretaria de Gobierno del Estado de Morelos de
desahogar conforme a la Ley del Notariado del
Estado de Morelos, el procedimiento de queja con

nimero de expediente —que promovié
en contra del licenciado [ NEENEEEG——

Notario Publico Numero Uno de la Octava
Demarcacion Notarial del Estado de Morelos.

25. En el apartado de consecuencias de la sentencia de la
resolucidn definitiva que se emite por este Tribunal en esta
misma fecha en el proceso con numero de expediente
TJA/185/348/2019, se determind que la autoridad demandada
deberia ordenar realizar la visita de inspeccidn especial que
solicité el actor, sefialando en la orden respectiva los puntos
sobre los cuales deberd versar; la cual deberia desahogarse
conforme a lo dispuesto por los articulos 190 a 1977, de la Ley

7 ARTICULO 190. Las visitas se practicaran en las oficinas de la notaria, en dias y horas habiles. Si la visita fuere
general, el Notario deberda ser notificado con quince dias de anticipacién por el Inspector asignado. Si la visita
fuere especial, derivado de una queja presentada en los términos de esta Ley, la notificacién deberd ser cuando
menos con veinticuatro horas de antelacién y deberé llevarse a cabo de manera personalisima al Notario Titular.

ARTICULO 191. El Inspector llevara a cabo las visitas de inspeccién especial dentro de las veinticuatro horas
siguientes a la fecha en que haya recibido la orden correspondiente, salvo imposibilidad fisica o legal.

ARTICULO 192. Al presentarse ante la notaria en que se vaya a practicar la visita, el Inspector se identificara ante
el Notario Titular. En caso de no estar presente éste, le dejara citatorio en el que se indicard el dia y la hora en que
se efectuara la visita de inspeccién y en el supuesto de que no acuda al citatorio, se entendera la diligencia con la
persona que esté encargada de la notaria en el momento de la misma, a quien se le mostrara la orden escrita que
autorice la inspeccion. :

ARTICULO 193. Los natarios estan obligados a dar las facilidades que requieren los inspectores, para que puedan
practicar las inspecciones que les sean ordenadas. En caso de que no se dieren facilidades al inspector de notarias
éste lo hard del conocimiento de la Secretaria de Gobierno, quien impondrd al Notario la sanciones que
corresponda, en los términos del articulo 178 fraccién V de esta Ley.

11



EXPEDIENTE TJA/125/350/2019

del Notariado del Estado de Morelos, al tenor de lo siguiente:

“Consecuencias de la sentencia.

54. Nulidad lisa y llana del acto impugnado

55. La autoridad demandada DIRECTOR GENERAL JURIDICO
DE LA SECRETARIA DE GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS, debera:

[.]

C).- Ordenar realizar la visita de inspeccién especial a la
Notaria sefialando en la orden respectiva los puntos sobre
los cuales debera versar; que deberd desahogarse conforme
a lo dispuesto por los articulos 190 a 1978, de la Ley del

ARTICULO 194 En la visita de inspeccién, se observardn las siguientes reglas:

I. Sila visita fuere general, el Inspector revisara todo el Protocolo o diversas partes de él, segun lo estime necesario,
para cerciorarse de la observancia de los requisitos legales. En ningtin caso el Inspector examinard el contenido de
las declaraciones y de los asuntos consignados en el Protocolo.

En todo caso el inspector cuidard de que ya estén empastados los correspondientes apéndices, dentro det término
de Ley, y

II. Si la visita fuere especial se limitara a su objeto.

ARTICULO 195. El Inspector hara constar en el acta las irregularidades que observe; consignara los puntos en que
la ley, a su juicio, no haya sido cumplida, asi como las explicaciones, aclaraciones y fundamentos que el Notario
exponga en su defensa, atendiendo a cada una de las observaciones que el Inspector asiente en las actas
provisionales y en la final. Asimismo, le hara saber al Notario que tiene derecho a designar a dos testigos y, en
caso de que no los designe, los designara el Inspector en rebeldfa.

Si el Notario no firma el acta o las actas, en reunién del Inspector, éste lo hara constar en la misma, cuya copia
entregara al Notario. Si el Notario se negare ademds a recibir la copia de las actas provisionales o el acta final, el
Inspector deberd asentarlo en las mismas.

ARTICULO 196. El Inspector que haya practicado una visita debera entregar a la Secretarfa, el expediente de
inspeccion en un término que no excederd de quince dias hébiles a partir de la fecha en que inicie su investigacién
y de veinticuatro horas después de haber terminado la diligencia respectiva.

ARTICULO 197. Turnado el expediente de inspeccién a la Secretaria, ésta notificara al Notario el resultado de la
investigacion y le concederd un término no menor de cinco dias habiles ni mayor de diez, para que comparezca y
manifieste lo que a su derecho convenga, en relacién a las actas, al dictamen final del Inspector, asi como de todo
documento que obre en el expediente respectivo.

Dicha comparecencia, asi como los documentos justificatorios que para el efecto entregue el Notario a la
Secretaria, deberdn incluirse al expediente respectivo.

® ARTICULO 190. Las visitas se practicaran en las oficinas de la notaria, en dfas y horas habiles. Si la visita fuere
general, el Notario deberd ser notificado con quince dias de anticipacién por el Inspector asignado. Si la visita
fuere especial, derivado de una queja presentada en los términos de esta Ley, la notificacion deberd ser cuando
menos con veinticuatro horas de antelacién y deberd llevarse a cabo de manera personalisima al Notario Titular.

ARTICULO 191. El Inspector llevars a cabo las visitas de inspeccién especial dentro de las veinticuatro horas
siguientes a la fecha en que haya recibido la orden correspondiente, salvo imposibilidad fisica o legal.

ARTICULO 192. Al presentarse ante la notaria en que se vaya a practicar la visita, el Inspector se identificara ante
el Notario Titular. En caso de no estar presente éste, le dejard citatorio en el que se indicard el dia y la hora en que
se efectuard la visita de inspeccién y en el supuesto de que-no acuda al citatorio, se entendera la diligencia con la
persona que esté encargada de la notaria en el momento de la misma, a quien se le mostrara la orden escrita que
autorice la inspeccion.

ARTiCU!.O 193. Los notarios estan obligados a dar las facilidades que requieren los inspectores, para que puedan
practicar las inspecciones que les sean ordenadas. En caso de que no se dieren facilidades al inspector de notarias
éste lo hara del conocimiento de la Secretarfa de Gobierno, quien impondrd al Notario la sanciones que
corresponda, en los términos del articulo 178 fraccién V de esta Ley.
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Notariado del Estado de Morelos.

[...1.”

26. Por tanto, la determinacion de la autoridad demandada en
el acuerdo del 08 de febrero de 2019, emitido en el
procedimiento de - queja con nudmero de expediente

B o~ ol sentido de reservarse proveer en el
momento procesal oportuno en relacidn a la solicitud del actor

de que se realizd sobre la inspeccidn especial, que realizé con
fundamento en el articulo 189 de la Ley del Notariado del Estado
de Morelos y 55, del Reglamento de la Ley del Notariado del
Estado de Morelos; no puede surtir efectos legal o material
alguno, al haberse ordenado en el expediente
TJA/135/348/2019, se realizara.

27. De ahi que el acto de omisién del Director General Juridico
de la Secretaria de Gobierno del Estado de Morelos de dar tramite
y resolver el procedimiento administrativo o recurso de
revocacion que promovid por escrito con sello de acuse de recibo
del 22 de marzo de 2019, en contra del acuerdo del 08 de febrero
de 2019 emitido en el expediente |||l ror cvanto a la
determinacién de la autoridad.demandada en el sentido de
reservarse proveer en el momento procesal oportuno en relacion

ARTICULO 194 En la visita de inspeccidn, se observaran las siguientes reglas:

1. Si la visita fuere general, el Inspector revisara todo el Protocolo o diversas partes de é, segtin lo estime necesario,
para cerciorarse de la observancia de los requisitos legales. En ningln caso el Inspector examinara el contenido de
las declaraciones y de los asuntos consignados en el Protocolo.

En todo caso el inspector cuidaré de que ya estén empastados los correspondientes apéndices, dentro del término
de Ley,y

II. Si la visita fuere especial se limitard a su objeto.

ARTICULO 195. El Inspector hara constar en el acta las irreqularidades que observe; consignaré los puntos en que
la ley, a su juicio, no haya sido cumplida, asi como las explicaciones, aclaraciones y fundamentos que el Notario
exponga en su defensa, atendiendo a cada una,de las observaciones que el Inspector asiente en las actas
provisionales y en la final. Asimismo, le haré saber al Notario que tiene derecho a designar a dos testigos y, en
caso de que 1o los designe, los designara el Inspector en rebeldia.

Si el Notario no firma el acta o las actas, en reunién del Inspector, éste lo hard constar en la misma, cuya copia
entregard al Notario. Si el Notario se negare ademds a recibir la copia de las actas provisionales o el acta final, el
Inspector deberd asentarlo en las mismas.

ARTICULO 196. El Inspector que haya practicado una visita deberd entregar a la Secretarfa, el expediente de
inspeccién en un término que no excederd de quince dias hébiles a partir de la fecha en que inicie su investigacion
y de veinticuatro horas después de haber terminado la diligencia respectiva.

ARTICULO 197. Turnado el expediente de inspeccién a la Secretarfa, ésta notificara al Notario el resultado de la
investigacion y le concederd un término no menor de cinco dias habiles ni mayor de diez, para que comparezca y
manifieste lo que a su derecho convenga, en relacién a las actas, al dictamen final del Inspector, asi como de todo
documento que obre en el expediente respectivo.

Dicha comparecencia, asi como los documentos justificatorios que para el efecto entregue el Notario a la
Secretaria, deberdn incluirse al expediente respectivo.
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a la solicitud de realizar la visita de inspeccion especial que
solicito el actor con fundamento en los articulos 189 de la Ley del
Notariado del Estado de Morelos y 55, del Reglamento de la Ley
del Notariado del Estado de Morelos; no puede surtir efecto legal
o material alguno al haber dejado de existirel objeto o materia
del mismo, al ordenarse por este Tribunal se realizara esa
inspeccion, razon por la cual resultaria ocioso y no traeria ningun
fin practico el condenar a la autoridad demandada dar tramite y
resolver ese procedimiento administrativo o recurso de
revocacion que promovio el actor por escrito con sello de acuse
de recibo del 22 de marzo de 2019, conforme el articulo 54 de la
Ley de Procedimiento Administrativo para el Estado de Morelos,
porque la litis en ese procedimiento es la determinacién de la
autoridad demandada de reservarse proveer en el momento
procesal oportuno en relacién a la vista de inspeccion especial
que solicitd el actor; cuando este Tribunal ha ordenado su
realizacidn.

28. De ahi que se determina que no puede surtir efecto legal o
material alguno el acto de omision que impugna en el presente
proceso.

29. Por lo que se actualiza la causal de improcedencia prevista
en el articulo 37, fraccién X, de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos: “articulo 37.- El juicio ante el Tribunal de Justicia
Administrativa es improcedente: [...] XIll.- Cuando hayan cesado los efectos del

acto impugnado o este no pueda surtir efecto legal o material alguno por
haber dejado de existir el objeto o materia del mismo”.

30. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 38, fraccidn
Il, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos?, se
decreta el sobreseimiento del juicio en cuanto al acto impugnado
que se ha precisado en relacién a la autoridad demandada.

31. Al haberse actualizado la citada causal de improcedencia,
se hace innecesario abordar el estudio del fondo del acto

® Articulo 38.- Procede el sobreseimiento del juicio:
Il.- Cuando durante la tramitacién del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna de las causas de
improcedencia a que se refiere esta Ley.
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impugnado y las pretensiones relacionadas con el acto

DELESTADODEMORELOs  IMpugnado precisadas en el partafo 1.1), 1.2), 1.3.) y 1.4).

“ 2020, Ao de Leona Vicario, Benemérila Madre de la Paltria”

Sirve de apoyo a lo antes expuesto, el criterio
jurisprudencial que a continuacidn se cita:

SOBRESEIMIENTO ~ DEL  JUICIO  CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO, NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE
LAS CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio la sentencia
que no se ocupa de los conceptos de anulacidn tendientes a
demostrar las causales de nulidad de que adolece la resolucion
impugnada, que constituye el problema de fondo, si se declara
el sobreseimiento del juicio contencioso-administrativo™.

Parte dispositiva.
32. Se decreta el sobreseimiento del juicio.

Notifiquese personalmente.

Resolucién def firmada por unanimidad de
cuatro votos por tegrantesd  leno del Tribunal de Justicia
Administrativa del de M Magistrado Presidente
Licenciado en Der I, it de
la Cuarta Sala " Es lizada en Responsabilidades

Administrativas': Magistrado | N IIN IEEEE B Titular de la

Primera Sala de Instruccidn y ponente en este asunto; Magistrado

Licenciado en Derecho | NEEGNGNGN W B Titular de la

Segunda Sala de Instruccion; Magistrado Doctor en Derecho

s I I B Titular de la Tercera Sala de

Instruccién; ante la excusa calificada de procedente y legal del

Magistrado Maestro en Derecho [ N I
B vitular de la Quinta Sala Especializada en

10 Amparo directo 412/90. Emilio Jud

359/92. Grupo Naviero de Tuxpan, S.
154/93. Antonio Lima Flores. 6 de m
Temolzin Brais. 6 de mayo de 1993. U
29 de septiembre d

ejecutoria en el Sem I-Mayo, pag. 348.
1 En términos del a posicién Séptima Transitoria de la Ley Orgénica del
Tribunal de Justicia ublicada el dia 19 de julio del 2017 en el Periddico

Oficial “Tierra y Libertad” nimero 5514.
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Responsabilidades Administrativas'? ante la Licenciada en

Derecho | N I W sccrotaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGIS

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

La Licenciada Secretaria General de Acuerdos d
Administrativa del Estado de Morelos, CERTIEA: Que la presente hoja de firmas, corres
expediente nimero TJA/125/350/2019 relatilo al Juicio administrativo, promovido [por
SR W contra del DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARIA DE GDBI
MORELOS, misma que fue aprobada en pleno del once de noviembre del dos mi{ vei

Tribunal de{Ju/s':icia
'; a la resgHicién del

2 Ibidem.
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